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ASjad . vastand, vaid sisaldab vimase elemente ja
° maojusid? Maurice Merleau-Pontyle toetudes
Te-ise kombitavad kirjutab von Bonsdorff, et maailm on kiill
konkreetne, kuid subjektiga vorreldes trans-
p-i-irid tsendentaalne. Seetdttu jaab maailm inime-
se jaoks korraga tuunjaks ja tajutavaks, nah-
tavaks ja nahtamatuks. Maailm on asjad ja
ajalugu, tegelik ja kujutletav, tulevikuplaa-
nid ja malu. Subjekt périneb maailmast ning
Ma ei mdista, miks puramiidid on kiitinitab selle poole, olles maailmast moju-
paremad kui Birma 6lgedest onnid. Ma eitatud ja mdjutades seda fs&lerleau-Ponty
saa aru, miks presidendi kdned on parejaoks pole me ainult maailmas, vaid ka koos
mad kui dine armusosin toas. ...nii pearmaailmagé. Keha ilmestab totaalset olemist,
moddnma, et iganemine teeb minu jaoks ellkluna eksistents realiseerib end kehas. Ei voi
magusaks. Oelda, et (ks on alguparasem kui teine, sest
— Ettore Sottsads eksistents ja keha eeldavad teinetei®te-
me maailmas, millest ei ole paasu, kuna keha
seob meid sellega. Kuid maailm on puudu-
Habitat tuste, helimaastike ning liikumise kaudu taies-
Kdrvuti Uleva ehk siis vaimse, sisemise maati isiklik. Aistingud kujundavad maailma ja
ilmaga on meil pidevalt tegemist ainelisesee maailm on alati minu oma. Nii on Mer-
maailmaga. Asjad on nagu inimesedki kehaleau-Pontyle olulised Uksikindiviidi tajud.
lised. Hoomatavad, kombatavad, |6hnavadSeega on inimene ise oma maailma nullpunkt
valu ning ménu tekitavad. Nad on olemasja kese ajast ning kohast hoolimata.
Mdnikord on seda olemist materiaalsuse t6ttu  Emmanuel Lévinas tédiendab Merleau-Pon-
peetud labasekski — pole ju tegemist millegtyd. Habitatid, mida jagame alati teiste ini-
universaalse ega ideaalsega —, kuid oma amestega, kummastavad ka meid endid. Umb-
gisuse poeesia sisaldub neiski. Esemelis@sev on Uihtaegu labipaistev ja opaakne, la-
keskkonna esteetika vaarib tahelepanu. destades erinevaid looduslikke ja kultuurili-
Intiimse ruumi portreteerimisel tundub si kihistusi, mida me ei pruugi hasti tunda.
kohane kasutada Pauline von Bonsdorffi eesceskkonnas on palju teisesust ja inimese

kujul Gldistavat terminit “inimasuala” (ingl. _
human habita)t ehk siis keelelise k&lavuse 1 E. Sottsass, | Don’t Understand why th_e Pre5|dents
. . . . ) ... _Speeches are Better than Love Whispering in a Room
nmg ladina Fuve to_omtamlse e_esmargll SONG; Night (1983). — P. Greenhalgh, Quotations and
habitat Habitattahistab ala, mida aktiivselt Sources on Design and the Decorative Arts. Man-
asustab |nd|v||d V6| grupp, kes on ise muu.ChESter, New York: Manchester University Press, 1993,
. . Ik. 232.
tl',mUd aSUKaIEkS, kohalikeks elanlkdka. 2 P. von Bonsdorff, The Human Habitat: Aesthetic
bitat S?Ob mate”?abe_ reaalsusg t0|gendqsgﬁd Axiological Perspectives. Lahti: International
ga: mis seal on ja kuidas see ilmneb, midastitute of Applied Aesthetics, 1998, Ik. 14.
me nahtus naeme. VG8ib ndustuda von Bong P. von Bonsdorff, The Human Habitat, Ik. 20.
dorffiga, kes toonitab, et ehitatud keskkond? P von Bonsdorff, The Human Habitat, Ik. 22.
. . ... 5 M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception.
mille alla kpo_ndub ka esemek_ulundus jalinrans. c. smith. London, New York: Routledge, 2003,
naplaneerimine, pole loodusliku keskkonnak. 192.
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enese kaudu mitte maaratleta¥@levikku elab samuti kolmeliikmeline perekond. Ne-
ei saa lahutada ka malestustest ja ootustestad on korteri ainsad venelased, 8igemini
mis on selle osall.On paris selge, et meie ukrainlased. V&i vahemasti mees on. Mees
tanased seisukohad modelleerivad minevikusn “muidu tore” ja tubli tdémees, aga kipub
kilde ning tulevikuihasid. Ning muidugi ka sageli jooma. Siis juhtub ikka nii, et kollane
vastupidi: “kultuurikontekst” ehk siis see, nire voolab Uhisest WC-st pikka koridori. Nai-
kust me tuleme, mdjutab tédnaseid vaateidel on narvid labi ja ta kdib kaebamas. Mees

ning vaartushinnanguid. visati vist seepéarast isegi parteist valja.

. Et WC on must, kdivad korteris elavad lap-

Uhiskorter — metafoorne sed kaua mitte ehk paris eakohase pissipoti
Noukogude Liit peal. Kuigi vannituba on olemas, seda eriti ei

Minu jaoks pakub Ulimalt kurioossefbi-  kasutata. Muidugi vaikeste eranditega. Keegi
tate ndukogude Uhiskond. See, et eluviisis- ilmselt venelaste peretitar, kes on tegelikult
pdimuvad jdulised ning kaude tajutavad vdijuba neiu — pruugib vanni vahel ka kloseti
muvdrgustikud isiklike maastikega, ei ole juasemel. Seeparast kaiakse ennast p&hjaliku-
tegelikult Ullatav. Pigem tekitas sisemise vasmalt pesemas saunas. Onneks asub see samal
tuolulisuse ja nihestatuse jdulise ideoloogidgdnaval. Kédgitoas elab aga seniilne vana-
silmakirjalikkus ning ka inimeste vaartushin-proua. On sébralik, aga istus enne séda van-
nangute kahetisus v8i ehk kahepalgelisuskgis (s6ja alguses vabastati), sest tappis koos
Reziimi reeglid voeti kill omaks, kuid nen- oma mehega karjapoisi. Nuud kuuleb sageli
de mittetditmist peeti samal ajal heaks tookdrvus karjakellade helinat. Kahe noorema
niks. Kuigi inimesed olid dldiselt rahul ta- pere naised on tegelikult sugulased ja elanud
suta hariduse, meditsiini ning pensionistisselles korteris praktiliselt stinnist saati. Siiski
teemiga, ihaleti ladnelikku vabaddsPal- ei saa O0elda, et perekondlik side toetaks “kom-
judele ei tahendanud see mitte niivdord vaimmunaalset majandamist”. Et séilitada veidigi
set vabadust, kuivérd avaramaid tarbimisvdiintimsust, ptttakse naabreid reeglina valti-
malusP ning liikumispiirangute kaotamist.

Pohiliselt hirmust isikliku ja lahedaste jul- S i- von 20”530? 129 Euma” Eag_i:a:v ::: 22- "
geoleku p?r,a_St’ kuid koha ,ka |Ih"tS_a|t ,h_arju_ka Ié.vl?gvin()ar]ss, T?rrné an?j thuemgtr;\eraarlu?Adc‘Jitioﬁal .
musest, pldti oma soove mitte vélja ndidatassays. Trans. R. A. Cohen. Pittsburgh: Doguesne
olla valiselt lojaalne ning teistega sarnaneuniversity Press, 2003.

Seda tugevamat tahendust kannab aga orfasna erinevalt suhtuti tookohtadesse. Eriala vali-
eksistentsi maaratlemine. Aaretult tahendudt Piiras teatud valdkondade — naiteks filosoofia —
K o X poliitiline “angazeeritus”, aga ka sundsuunamine. Ent
likud on inimeste omavahelised suhted, a0&gantjarele mainivad paljud inimesed heldimusega,
ka enese tajumine esemelises keskkonnaset toona polnud vahemasti téépuudust.

1970. aastate I6pp. Tallinn. Uhiskorter? _Sooyiti te_geliku_lt ju Iiht_salt osta sobivgt k_aupa,
tsaariaegses elamus Kadrioru pitfilkohe mﬁfsu"z?ﬁ: {/”ar;i‘if;'k“'t letlle sattunud asju, ja
korteriukse krval, kahes labikéidavas t0agg autori mélestused. Muide, Eestis oli veel 30 aas-
elab kahelapseline noor pere. Nende k8rvaiat parast “progressi” ehk siis ndukogude korra algust
samuti kahte tuppa peab dra mahtuma em#arteripinna suurus sama mis enne s6da aastal 1940.
isa kahe titre ja vanaemaga. Siis tulevafflS 3 toendoliselt ka Leedus sellele tasemele ilm-

. . N selt ei j6utudki: vt. R. J. Misiunas, R. Taagepera, Bal-
kolm eraldi tuba. Edasi tuleb tks tuba, kuhyj riigid. ssiteaastad 1940-1990. Tallinn: Koolibri,

mahub kolm inimest. Siis veel Uks tuba, kug997, Ik. 208.
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da. Tehakse eraldi sililia, kaiakse eraldi pessjade jarele. Seda tendentsi v8iks ehk vor-
keetmas, kui vahegi vdimalik, koristatakserelda kargo-kultuseg#. Et puudus oli ka
ainult enda jarelt. Uksnes lapsed mangivad

koos. Ometi on kdik iiksteisest tahes-tahtmall Uhiskorterkommunalkaon parast NSVL-i lagu-

tult séltuvad: vélisukse paukumist ja uksekeugemist oma vastuolulisuse tdttu olnud seda ajastut
) uurivate Laane arhitektuuriajaloolaste tiheks lemmik-

tirinat KUUlevald koik, te_lefomd?l On.para“eel'teemaks. Siiski on mitmed neist levaadetest tisna
numbrid — kui Uks helistab, siis teine naabenaiivsed. Mulle on suuremat stiimpaatiat avaldanud

raakida ei saa; ndudepesu, kittepuude ja bitiiklikul kogemusel voi malestustel pohinevad

keti toomise ning s66ai vaaritamise a-astu%asitlused. Vt. nt. K. Gerasimova, Public Privacy in
9 9 J e Soviet Communal Apartment. — Socialist Spaces:

s6ltub naab.rite arao'?kUSt- ) Sites of Everyday Life in the Eastern Bloc.

Mulle naib, et Uhiskorterit saab moneseEd. D. Crowley, S. E. Reid. Oxford, New York: Berg,
mottes pidada ndukogude korra siimbotiks. 2002, Ik. 207-230. _ o
Kuigi ametlik ideoloogia radkis t66 ning ini- 12 Kuigi seoses Iln_nastumlsega valitsev uleuldlng

L . . eluasemepuudus ei soodustanud oma pere loomist,
mese vaartustamisest, naitas Uhiskorter rgyggis vaimuladvik kitniliselt ometi sindivust ja
ziimi tegelikku olemust. Sunnitud koosela-seega ka téojsuressursse suurendada. Naiteks Vilniu-
mine demonstreeris kollektiivse — ehk siisses oli vallalistel keelatud korterit omada: R. J. Mi-
juba sotsialismile omase — elamise nurjumistu"as: R. Taagepera, Balti riigid, Ik. 179.

. . . ..o 13 "Juhtus sedagi, et varskelt saabunud venelased
Uhes quter!s el_avad pered vaIt|S|qI Uh|se_| htsalt tungisid asjavalminud korteritesse sisse ning
tegevusi, mida ideaalis seda tllpi elaminekski kohalik asjamees ei julgenud neid sealt valja
oleks pidanud soodustama; naabreid kardefista, kartes siitdistusi natsionalismis. “Rahvaste

: P e : :._sOprus” tahendas soostumist vene kolonisatsiooniga.”
JUba ainuuksi Or_na fUUSI|I§§ Ju',ge(_)leku hir .(R. J. Misiunas, R. Taagepera, Balti riigid, Ik. 180.)
mus (sest kunagi p0|nUd' pa'”S hasti teada teiga vitmepalgeline religioosne liikumine, kus

te suhe KGB-ga). Elamispinna puuduse tBtkohalikud miistifitseerivad laevade véi lennukitega

tu oli peredes vahe lapSi.Kindlasti soo- toodavaid koloniaalkaupu. Seda tuipi kultus oli

dustasid pea olematu privaatsusega l'Jhisko'f-"'m".j peamiselt Uus-Guineas ja Melaneesia saartel
9. sajandi I16pus ja 20. sajandi esimesel poolel.

terites _elamiseSt tEKit‘?‘tUd pinggd alkOhousKultusele oli iseloomulik uue nnistatud aja (mida
mi, abielu lahutuste ning abortide tegemis@endasid “iileloomulike jsudude” saadetud
kasvu. Kahtlemata tekitas seda tiiiipi elaminkaubapakid) ning materiaalse heaolu ootus. Néiteks

vastandumist migrantidele kes said kohe Ee;’_eise maailmasdja kestel nahtu eeskujul ehitati
’ mitmel pool asjade mudeleid, nt. puidust lennukeid ja

tisse rannatgs koikide muQ_aVUStega kortgrid bambusantennidega varustatud lennuvéljade
ning ka vastikustunnet valitseva korra vastuimitatsioone, et meelitada jumalalaadseid kulalisi
Mu|dug| saab ka toonastest kaitumismustoma sdidukitega uuesti kiilakosti tooma. (Millele

. . s . _annab paralleele tdmmata ndukogude disainiga:
ritest leida positiivseid tahke. Nagu ka hal naiteks 1970. aastatel pulti La&ne ajakirjas voi teleris

vad omadused, ei Olg _need peaaegu Uld$€ntud plastist pop-stiilis esemete vorme jaljendada
seotud Suure Narratiiviga, vaid on pigemekstiilis, vineeris jms.) Uuemal ajal tarvitasid

sosinaks selle varjus. Lahedus ja tihtehoidimazonase indiaanlased kassettmaki puitkoopiat

mine perekonnas, rédmud edusammude Glg'Mmudega uhendusse astumiseks. Kultusele on
ISeloomulik ka véalismaistele esemetele vae

toal, Va'ms_ed naudingud ning t'"Uk?SEd S8Mpmistamine ning nende kasutamine riitustel. Selliseid
mud materiaalse heaolu parandamisel. Vahestkumusi on seostatud kristlike misjonaride dpetu-
just seeparast muutusid tarbeesemed ndukggst parit sajandildpumeeleolude ning lunastuse

: : : :xlaotusega. Vt. nt. The Penguin Dictionary of Religi-
gude ajal otsesest vajadusest sageli fetls”%%ns. Ed. J. R. Hinnells. Harmondsworth: Penguin,

VOi suisa Staatus_(_':' sU‘mb.oIiI.<s-? 1984, |k. 76;http://www.britannica.com/eb/article-
N6ukogude Liidus olid inimesed aplad 9020320?query=cargo%20cults&ct= .
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kdige tavalisematest olmekaupadest, kaotaee, et autokumme oli raske saat{al931.

sid asjad oma esialgse funktsiooni ning toiaastal stindinud naine vdtab toonased sot-
misid lausa religioossete objektidena. Esesiaalsed olud kokku nii: “K&ige paremini
mete omandamine oli mdnikord ainus vodi-elasid kaubandustdétajad. Tanu tutvustele sai
malus tdestada end ndukogude masendavama perega normaalselt elada.”

olmes. Mdnes mdttes haakub see ka usuga, On vaga raske selgeks teha, kus kulgeb
et dnn on mdddetav. Heaolu peaks olemwaajaduse ning soovi piir. Kas inimesed taha-
justkui nahtav ja kdega katsutav, mida tdesrad televiisorit vdi raadiot, sest soovivad
tavad konkreetsed esemed inimese kdélus.saada infot, vdi on need pigem mugavused
Tahtis oli seega omamise fakt ise. Oli ini-ning staatuse suimbolid?

mesi, kel olid vajalikud esemed, ja neid, kel Taiesti ekslik on L&&nes levinud arusaam,
polnud suurt midagi. Mida rohkem oli asju, et ndukogude inimesed olid vdrreldes laéne-
seda tahtsamaks pidasid inimest teised ningurooplastega omavahel vérdsemad. Ka N&u-
ta ise. Nii koguti ndukogude ajal praktiliseltkogude Liidus kehtisid hierarhiad, millest
kéike: postmarke, Gllepudeli silte, natsupadihtsalt avalikult eriti ei raéagitud. K&ige taht-
bereid, varvilisi salvratikuid, seepe, tikutop-samad olid loomulikult Kommunistliku Par-
se jne. Lisaks osteti igaks juhuks aastatek®i likmed, aga ka info vdi kauba hankimise
varuks naiteks sooja pesu ja suhkrut. Ka pimottes strateegilisel positsioonil vdi valis-
dulikke riideid demonstreeriti sageli kiilalis- maalastega to6tavad inimesed, nagu ukse-
tele niisama, neid selga panemata. hoidjad, taksojuhid, autoteeninduse mehed

Uks peamisi unistusi oli reisida véalismaale(sest autod olid haruldased, kuid halva kva-
vOi saada moni valismaa asi. Et NGukogudéiteediga, mistbttu pidi neid sageli paranda-
Liidust valja sdita said vaid vahesed inimesma). Ka miilja t66 oli toona pretiie®
sed, nagu parteilased, arhitektid, siis oli valAsju ja teenuseid vahetati pohim®&ttel “mina
jaspoolne pigem fantaasia kui tegelikkus. Insulle, sina mulle”, kuid ka varastamine ning
formatsioon levis kuulujuttude, Idabloki rii- altkdemaks olid vaga tavalised. Tutvuste kau-
kide ajakirjade ja (Pdhja-Eestis) ka Soomealu pidi hankima ka kdige tavalisemaid asju.
televisiooni kaudu. Veidi said kodumaal as- _ _ _
jade nalga rahuidada meremeeste pered, W & et odeen. ) Seudniete
oli v6imalus teha sisseoste boonipoodides tyrner. London: Sage, 1998, Ik. 5.

(boon oli Uks valuuta aseainetest). 16 llmar-Alfred R&igas, Elulugu. — Eesti rahva elu-

Nii v6ib ndukogude inimeste kirjapandud Iooq. ] osa. E‘I.u Eesti ENSV-s. Koost. R. Hinrikus.
e'“'”g”q_es mérgata, et ese__melisel kes"k'ko -E;”IICIZ\:II-(le?iﬁsmgzuéojgététﬁéhva elulood. Il osa,
nal oli hammastavalt suur tahendus. Naitekg 62, vt. ka Heino Vollmann-Volmak, Elulugu. —
digustab 1918. aastal siindinud mees kungkesti rahva elulood. Il osa, lk. 173jj.
malisel kombel oma sisseoste vajadusegﬂeﬁ Vc")tmgpositsioon'idel tt?fjtgnud inimeste_ Qelistest
reisida: “Muretseme ainult seda, mis kergenc/k Klassidest klassideta thiskonnas on kirjutanud

L A naiteks arhitektuuriuurija Epp Lankots, kirjeldades,
dab majapidamistdid, Ulejaanud raha eeskyidas saja jarel, mil Eesti NSV-s kinnistus
mis kokkuhoidlikult elades alles jaab, tutvu-privilegeeritud seltskond, kujunes iihtlasi diferentsee-
me sellega, kuidas elatakse mujal N Liidusritud elu_asemepoliiti_ka: E. LankoFKJassid kIa;si—
Sellest tuligi, et olime alevis esimesed, kegeta tthiskonnas. Elitaarne ruumlmude_l Eesti NSV-s
- . L . Ja nomenklatuursed korterelamud Tallinnas 1945—
ostsid pesumasina, ja Uhed esimesed, kellgss. _ kunstiteaduslikke Uurimusi 2004, kd. 13 (2),

oli televiisor. [---] Kaugemaid sdite takistaslk. 11-37.
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“Kui tagasi méelda, siis pikk nBukogude aegvaimne? V&i on asjad maailma mdaistmisel
oli oma olemuselt isetegemise aeg: kui supigem sekundaarsed? Milline on mateeria
polnud kaubanduses tuttavaid, siis seisidsuhe eksistentsi?
sageli asjatult, valtimatutes sabades, sest nai- Siinkohal voiks juhinduda Merleau-Pon-
teks stiia oli ju alati tarvis. Arutasin siis alatyst, kes polemiseerib Descartes’iga, vaid-
ilma endamisi, missugune tohutu vaimuenertustades tema dualismi. Kuigi talle néib sim-
gia kulus métlemisele, kuidas ja kust leidgpatiseerivat kehalisuse kaasamine, ei ole ta
kdige tavalisemaid asju, naiteks jalandusfd.” siiski rahul mdistuse seadmisega maailma
Kui nahti, et kuskil on jarjekord, mindi kii- tunnetamises kérgemale kohale. Merleau-
resti sinna seisma ja alles seejarel uuriti, midBonty ndustub, et mina ei jad Uhestki olu-
muuakse. korrast korvale, ta kogeb kdike kantiaanli-
1947. aastal sundinud naine meenutatkus méttes: ta tarkab ilma oma tarkamist
kuidas linnas vastu tulnud tuttav réakis talteadvustamat#. Kartesiaanluses, nagu ka
le, et mutgile on tulnud impregneeritud tal-kantiaanluses paistab Merleau-Ponty jaoks
vejoped, mille tarvis ta kohe hoiukassast rahalevat olnud probleemiks see, et olemusli-
laenas. Ka kirjutaja laenas sobiva summault parineb teadmine tajust.
ning jooksis kiiresti poodi. “R66mu kui pal-  Merleau-Ponty kritiseerib eelkige Des-
ju ja pooled naised thtemoodi riides.” cartes’i intellektualismi. Tema arvates tuleks
1928. aastal siindinud mees resimeeripigem lahtuda fenomenist, mitte “markidest”,
oma eluloos: “Tundub, et ndukogude korramida teadvus meile edastab. Psiihholoogiale
ajal tajusid inimesed, mitte ainult materiaal-toetudes kirjutab Merleau-Ponty, et aistingud
sel tasandil, suuremat vordsust, solidaarsugiple kindlasti mitte alati méistusparaséd.
kokkukuuluvustunnet, nagu see oli omané/eie oma keha ja véljaspool olevate asjade
ning ellujadmiseks vajalik getodes vdi suntajumine on hea néide selle kohta, et taju alu-
nitdolaagrites viibijatele?* Selline vdrdsus- seks pole teadvus.
tunne on ehk Usna sarnane kokkukuuluvu-
sega Ameerika mustanahaliste vahel, mida9 Urve Buschmann, Elulugu. — Eesti rahva elulood.
kirjeldab bell hook$? Hooks kirjutab, kui- Il osa, k. 289. 1960._aastate 1Bpul I_(ulutasid eest- _
das teatud vastupanu viisina sailisid iima kind'—kas'?e| Ule 60% oma sissetulekust toidu peale: S60k ol
. . . allis ja raskesti kattesaadav. “Olenevalt kohalikust
la kodukohata orjadel perekondlikud ja SUgUzaagist ja Nsukogude valiskaubanduse tehingutest oli
lussidemed, mis toimisid justkui hoopis teist-perioode, kus polnud liha, kohvi, maitseaineid, sibu-
sugusel kultuurilisel tasandil. Ideoloogiastlaid ja isegi kartuleid.” (R. J. Misiunas, R. Taagepera,
hoolimata polnud ka nGUkOQUd_e inime,SteEgltluglljgelldk;kr.o,zgﬁ)lugu. — Eesti rahva elulood. IlI
Klassikuuluvust, seda asendas pigem inimegk, k. 320.

lithud puuduse ning alandatuse tunne. 21 Heino Vollmann-Volmak, Elulugu, k. 174,
22 b. hooks,Yearning: Race, Gender, and Cultural

. . 2 . . Politics. Boston: South End Press, 1990.
AS]ade koht: tode Ja Teine 23 M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,

Noukogude Uhiskonnas olid seega tugevalf 9.

pdimunud kaht tiitpi ihad. Uhelt poolt s00-24 M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,
viti rohkem vaimset vabadust, teisalt ptitiel!k- 50. .

di parema, ilusama, aga ruumilises méttes ké5 M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,
avarama materiaalse keskkonna poole. Epg . Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,

kas tegelikult esemeline ruum pole samutik. 57.
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1.

Interjoor

Pdltsamaa, Pikk tn. 8, 1963

Eesti Rahva Muuseumi fotokogu 1404:99
Foto Tiina Voti

N6ukogude kodu. Asjad polsterdamas karmi
reaalsust.
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2.

Elutuba

Pilistvere kolhoosikeskus, K&o vald, Koksvere kila,
Essi talu, 1979

Eesti Rahva Muuseumi fotokogu 1887:69

Foto Rein Olli

1970. aastate Eesti: piiratud ja standardset esemevali-
kut prooviti omaseks muuta ehk siis “kodustada”
kasitoo, lilleseade ning lihtsalt vBimalikult isikupara-
se moobli paigutamise abil.
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3.

Elutuba

Halliste kolhoosikeskus, Pornuse vald, Risti alev
1981

Eesti Rahva Muuseumi fotokogu 1948:42
Foto Aado Lintrop

Nukker idull. Kui kodune on kodu ja kuivérd
intimsed on esemed okupatsiooni ajal? Kas see
tahendab vaid lahedust? V6i on privaatsuses ka
angistavat teisesust?
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Psiihholoogia annab Merleau-Ponty arva- Ese ja keha on suhtepaar, mdlemad on
tes vaga selge vastuse: hingelis-kehalisi kdcunstlikud v8i konventsionaalsed, pragmaa-
gemusi ei saa kartesiaanlikult analtusidailised kontseptsioonid, 18iked, katkestused,
Hing ja keha pole kahe vastandi — subjektmis loovad terviku, jatkuvuse.
ja objekti — kokkusulamine, vaid maaravad Nad peegeldavad teineteist: eseme stabiil-
iga eksistentsi jooksul tehtava liigutuse. Mesus on stabiilsuse ja kestva eksistentsi ga-
leiame eksistentsi oma kehast, meie igasuantii teisele — kehale. Ese on “tehtud” keha
gune tegevus (ka vaimne) on seotud nii kehgoks, méeldud manipuleerimiseks keha va-
likumise kui ka fiisiognoomiagé. jadustelt lahtuvalt. Keha kujutletakse ette

Mis on aga esemetele olemuslik? Tddeseme mudeli alusel, mis on ise samuti teise
asjast enesest? Mis on vannis vannilik? Pidkeha poolt manipuleeritav. Nii on ahela 10-
sipotis pissipotilik? lid omavahel Uhenduses. Asi on keha elu ja

Usna hélpsalt vdib ndustada psiihholoodeha toime on see, mis mdneti ootamatult
James J. Gibsoniga, kes on kirjutanud, gtihtub asjadele. Tehnoloogia tagab ja puhas-
esemeid saab kasitada teatud lubaduste v@ib keha ning asjade vahelisi suhteid, stiven-
vBimalustena. Kvaliteetne ese demonstreadades keha investeeringuid esemesse. Siiski
rib oma loomust: kruusi sang kutsub haarapole tehnoloogia eseme asemik, arvab Grosz,
ma, ukselink vajutam®. Heideggerlikult I1&- vaid rohkem kindlustatud talitlus. Tehnoloo-
henedes muutub see ilmekus vallaheitmisekgia eseme pikendusena seob inimliku mate-

Siiski ei saa asju samastada “pakkumistedaalsega® Oluline on vabaneda praktilisu-
ga". Esemete pakutu on tegelikult dpitudsest, asjade sidumisest pelgalt kasulikkuse-
kogemuse v8i eksperimenteerimise kauduwga. Grosz kirjutab, et esemetele ja tehnoloo-
Laps 6pib, kuidas asju kasutatakse: moni esgiale ei peaks lahenema mitte ainult intel-
vdib haiget teha, teise abil saab ulatuda ihalektuaalsel pinnal, vaid v8iks Uritada olla
dusvaarse objektini ji8.Seega eeldab ese-intuitiivsem, et n6nda rohkem avada eseme-
mete tarbimine tuttavlikkust. te sisemist intiimset eripara ning aega, kus

Kui Gibsoni kontseptsioon jatab esemecheed eksisteerivad.
tarviku rolli, siis feministlik filosoof Eliza-
beth Grosz kasitleb neid oluliselt dinaami-
lisemas mddtmes. Esemete ja neid hdlmava-
te seaduspéarasuste maistmiseks on parem
lahtuda aktiivse maailma diinaamikast, loo-
duslikust valikust: “Elu ise kasvab, areneb,
labib evolutsiooni, muutub. Muutub milleks- 57 . Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,
ki muuks, kui enne oli. Ese on mitte-elusa prok. 102.
vokatsioon, pooleldi elav, vdi miski, millel 28 S.Vihma, Products as Representations — A Semi-
pole clamisels eluvgimet ega foud.” 27421 et S of besigy gt Hesi

Grosz arvab: “Me peame esemeid kohanyg p yon Bonsdorff, The Human Habitat, Ik. 31.
dama esemetega, mitte aga laskma neil k@e E. Grosz, The Thing. — E. Grosz, Architecture
handada meid endid™ Ese esitab kiisimusi from the Outside: Essays on Virtual and Real Space.
meie vajaduste ning soovide kohta, sest oﬁfrgt_’rgr%es:zr‘ﬂT'Eepﬁsiié’Zﬁ((_)zl’gg: 168.
kutse tegudele, aga ka tegevuse tagajarg. S&9-g. Grosz, The Thing, Ik. 169.
ga on ese alati ruumi ja aja I6ikepufkt. 33 E. Grosz, The Thing, Ik. 182.
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Pododrdudes tagasi ndukogude Uhiskonnmises: “Oli midagi, mida ma nagin ja mis
elukeskkonna ning eksistentsi analilsimisenulle vastu hakkas, aga ma ei tea enam, kas
juurde, vBib péris pdnevat motteainest leidama vaatasin kivi vdi merd. Kivi oli lapik, tihe
ka eesti ilukirjandusest. Aja ning olemisekiilje pealt kuiv, teise pealt niiske ja muda-
suhet portreteerib hasti Arvo Valtoni novellne. Ma hoidsin tema servadest kinni, ajades
lammutatava lasteaia taburetist: “Oh, tabus6rmed hasti harali, et kasi mitte maariéfa.”
ret, ta olek ja aeg, see Uksainus mang, mis “Ma uskusin, et ohvitser surub kontsaga
talle on antud. Alles teda oli tassitud ja t6sselle paberi porri, kuid ei — ta hiippas hooga
tetud, pisikesed pepud olid teda soojendanudie lombi ja paberi. Ma laksin lahemale; see
pisikesed jalad siblinud, varbad muljunud,olijooneline paber, tdenéoliselt mdnest koo-
tema peal oli maalitud fantaasiaid, ta oli olHivihikust vélja rebitud. Vihm oli ta |abi leo-
nud tahelaev ja rohukapp. [---] Ta elas seltanud ja ta oli niiskusest kakra tdmbunud, ta
lest, mis moéoda lainud, ometi elas olevat heteli kaetud kérnade ja paisetega, otsekui p6-
ke.”™* Kuid siis avaneb tabureti jaoks uuslenud kasi. [---] Paberi alumine osa oli mat-
maailm; vaike poiss viib selle endale koju:tunud poritiki alla. Ma kummardusin, ette
“Ta viidi hoopis viletsamasse tuppa, ometirddmustades, et saan katsuda seda pehmet ja
seisis sein veel tihiruumi imber, moodustavarsket ainet, mis pudeneks mu sérmede va-
des inimeste ja asjade eluaseme. [---] Ja kinel hallikate tompudena... Ja ma ei suutnud.
see elu teda ei I6peta, siis jadb lootus tags-] Asjad ei ole selleks, et negliudutada
kanduda uude, kui kord laheb lammutamisest nad ei ela. Neid tarvitatakse, pannakse
sele see hoopis udrike agul ning torude kawsma kohale, elatakse nende keskel — nad on
du soojendatavad kivikéarjed kerkivad siin-kasulikud, ei midagi rohkemat. Aga nemad
sete majade asemele. Murduvad terasvitsgaiudutavad mind. See on vdljakannatama-
ja mureneb betoon, jahtub paike, péhjatudu. Ma vdiksin nendega kokku pdrgata, ot-
pakased saavad leiguseks, Ule kdige laotudekui oleksid nad elavad looma#.”
kdik, ei nime, ei taburetti, ammu surnud me- Asjad ajavad iiveldama. liveldus téahen-
hed on kirjeldanud hukku ja ei ole nendedab eksistentsi tajumist: “Asi, mis ootas, sali
eneste huku maletajat. sellest marku, ta voolas mu peale, imbus mi-

Kuni on veel aeg, elab taburetki muutu-nu sisse, ma olen seda tais. — Pole midagi.
miste keskel, veel I66vad helama uued lasSee Asi olen ma ise. Vabastatud, vallandu-
teaiad, poisikesed Opivad tassima pisikegiud eksistents valgub tagasi mu peale. Ma
asju Uhest kohast teise, keegi ei tea, voiteksisteerin. [---] Ma nden oma katt, mis pa-
olla pole périsldppu olemaski®” katab laual. Ta elab, see olen mina. Ta ava-

Seega on Valtonil olemine pidevas liiku-neb, sdrmed laotavad ennast laiali ja sirutu-
mises ja teisenemises. Eksistents esemelises
keskkonnas muutub, erineb, on nii pidev kup4 A. Valton, Taburet. — A. Valton, VGoras linnas.

. . . Tallinn: Eesti Raamat, 1980, lk. 77-78.
ka katkev, kuid mis peamine — olemasolev.35 A. Valton, Taburet. Ik, 78,

Nagu varem mainitud Merleau-Ponty, seolys sejiele teosele juhtis tahelepanu minu doktoran-
ka Jean-Paul Sartre asjad oma eksistentsi téikursusel Maria-Kristiina Soomre. Nimelt palusin
jumisega. Romaanis “liveldus” (1938}un- uliﬁpilgztel gtsida kirj:ar)dusteokseig, kus késitletakse

. emeid erinevate aistingute kaudu.
neb peatggelane SUgafvat Jales_tUSt eser]_?ezé’J.—P. Sartre, liveldus. TIk. T. Lepsoo. Tallinn: Var-
oma ja teiste kehade ning olemise vastu Uldzx 2002, Ik. 10.

se. See avaldub Umbritseva teravdatud tajas J.-P. Sartre, liveldus, Ik. 20.
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vad valja. Kasi on selili. Ta naitab mulle omagade peal. Seisab veel aastaid labi k&ikide

rasvast kéhtu® moelainete, ja mdnus on teda hommikul vaa-
Olemasolu ja olevad asjad tekitavad iivel-data. Kaigu vai poliitika Ule maa, aga kolla-
dust oma kombatava olemise péarast: kale kapile v6ib Juhan kindel olla.

“Toetan kae istmele, kuid tdmban selle Ei hooli tema nendest oigamistest maalil-
k&hku &ra — see eksisteerib. Asi, millel mana standardiseerimise pérast. Eestlase meel
istun, millele ma oma kéae toetasin, selle nimon aus, vabrikule, mis neid kappe vorbib, on
on iste. Nad tegid ta kindla kavatsusega, etad “Standard” nimeks pannud eksiarvamus-
tema peal vOiks istuda. Nad votsid nahkate arahoidmiseks, et igamees ei himustaks
vedrusid ja riiet ning hakkasid td6le, motte-sealt erisugust moéoblit saadd.”
ga, et teevad Uhe istme. Ja kui nad |6petasid, Ka tuttavate killastamine pole ebameeldiv,
olid nad teinudselle [---] See vBiks vabalt sest neil on samasugused kapidarbimis-
olla mdni Idpnud eesel, mida vesi loksutabmaailma muutlikkus kéis nérvidele, muudkui
ning mis ujub, kdht taeva poole, suures halsillerdas silmade ees; kui too vana hea kapp
lis joes, Uleujutuse jBes. Ja mina otsekui isiga lainega kaasas kaiks, kord tume, siis pu-
tun eesli kdhul ja mu jalad ligunevad selgesiane, kord poleeritud, siis varvitud, kord vi-
vees. Asjad on oma nimedest vabanenudheerkattega, siis labinisti puust oleks, ei saaks
Nad on olemas, grotesksed, kangekaelsedyhan tihelgi hommikul &rgata hirmuta, et mis-
hiiglasuured, ja tundub tobe neid istmeteksnoodi see tema kappkameeleon tanapaeva
nimetada voi Ulepea midagi nende kohta Utelnaailma parajasti naitad®”
da. Ma olen Asjade seas, nimetamatute seas, On hea elada, kui tead, mida homne paev
Uksnes nemad umbritsevad mind, s6natudoob. Nii oli ka pérand sama varvi mis enne-
hambutud, minu all, minu kohal. Nad ei nduegi: “Tuttav maaler oli Juhanile vérvi kombi-
midagi, nad ei suru ennast peale, nad“®n.” neerinud, selleparast sai pdrand lillakas. Tra-

Oige aistitava kujutluse limbritsevast anditsiooniline punakaspruun oleks ehk enam
nab Arvo Valtoni novell “Parast unenagusid”.sobinud, aga Juhan ei olnud tagurlane. Kui
Tarbimisrutiin ja kordus kujustab siin turva-lilla, siis lilla, peaasi, et tdna hommikul oli
liseks polsterdatud maailma. just samasugune kui eile éhtul. Selle peal

Arkav mees tajub imbritsevat ehmatavalpiisis Juhani elu ja maailm!”Ka sulepea,
detailset: “Juhan niihkis end poolunise loopeegel, raadio ja aknakardinad pusisid kdi-
mulikkusega vastu kuSetipbhja ja pooras siigest hoolimata omal kohal.
pea kdrvale. Seinal oli roosakas tapeet, sab- Aknatagune maailm — suur muutuv loodus-
ruline muster nii rahutu, et seda oli vdimatuki — ei manginud Juhanile vingerpussi. Pigem
aratunda® Mees r60mustab, et midagi polevastupidi, kdik oli arusaadav ja seaduspara-
juhtunud: 8nneks on tapeet aja tormidele vasie: “Radkimata muudest selgetest aknatagus-
tu pidanud. test asjadest, nagu alaline taevas, muutumatu

Imestades ndeb mees, et ka vineerist ma-
dal hele kapp on alles. Nagu eile vGi kolmgg ; _p. sartre, liveldus, k. 127.
aastat tagasi, mil Juhan korterisse sisse kae J.-P. Sartre, liveldus, Ik. 160.
lis: “Imelist mooblit oskavad need meistrid 41 A. Vaiton, Péffﬂ}ﬁt unenagusid. — A. V;Itgnko;gSta_
te"ha_l, oli teine eile htul just samasugune J%‘zaiébgﬁz;‘fsb;;?’;h Eﬁzgu?;r?ﬁté;. 78, k. 99.
pusib, ise hele, puukarva, vineerist, kollakays A valton, Parast unenagusid, Ik. 100.
lakiga Ule kaidud, ja seisab kui eimiski jal-44 A. valton, Parast unenagusid, Ik. 100.
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Mustaméae pika halli vinkelmajaga ning Ulehetk katkeb méddapaasmatut pdéérdumist ise-
laia murunurga valge koolimaj&” enese juurd®. Materiaalsus ja Uksildus kuu-
Ka rohu kasvamine oli sujuv ja asfaltteeluvad kokku®
kindel: “Samuti seisis tumehall telefoniput- Tdsiasi, et leitakse end maailmas sisse-
ka, klaasid muutumatult purud, ndnda kaseadnuna, héivatuna asjadega, nendega seo-
pesukuivatamise plats oma stangedega. Sitana, ja tundub, et isegi nende lle dominee-
vdis kill vahel margata rahutu inimese tegerides, mitte ainult ei alahinda tksilduse ko-
vuse tagajargi laperdava pesu naol, aga tgemust, vaid seda saab pdhjendada Uksildu-
nase vihma téttu polnud seal hilpugi. [---] se filosoofiaga. Mure asjade ja vajaduste péa-
Juhan vdis enesele tunnistada, et ta teadis sedst oleks justkui (pattu)langemine, lend enne
lest maailmast k&ike*® Kuigi tuumakatast- aarmist I16plikkust, millele need soovid-va-
roof polnud fantaasiarohkes ajus vélistatudiadused ka ise vihjavad, mittetdene, valti-
siis muud dnnetused tundusid tsna vBimamatu, kandes samas tunnusmarki alavaartu-
tud. Ka raadiost tuli hoopis muusika, mittesest ning laiduvaéarsest. Samas pole mingit
ebameeldivad uudised. Ja ta ise oli peegligdhjust pidada argist frivoolsekRs Algupa-
vaadates seesama eesti juurikas nagu eilegane aeg on justkui ekstaas, arvab Lévinas.
“Ndnda kais Juhan omaenese keha tikkha&iiski ei saa hukka mdista, kui keegi ostab
val Ule ja pani imestuse ja heameelega tdhendale eksistentsi alastusest hoolimata néai-
le, et kdik osad olid 6ige koha peal. [---] Vanateks kella voi riietub kombekait. Heideg-
hea maailm pusis paigal ja selle sees oli Ukgerist alates on meil kombeks kasitada maa-
karvakasvanud Juhan, kes imestas ja 8itsefina tervikliku ansamblina. Maailmas eksis-
et kuidas tema ikka imestas ja ditses selleeerimine on tegutsemine, aga sellisel viisil,
hea maailma péarast’” et tegevuse |8pptulemusena on eksistents
Eksistents on seega alati seotud inimesebjektide t6ttu meie om3.
enda kehaga ja maailm on osa sellest kehast Maailm on Lévinasele justkui toidus. Ini-
vdi minapildist. Kui minna siit edasi, siis mese elu maailmas ei kulge teispool objekte,
voiks ju Usna suure kindlusega véita, et tamis seda taidavad. Pole paris Gige 6elda, et
jud — kuulmine, kompamine, haistmine, maits-elame selleks, et stilia, aga pole digem ka vai-
mine, ndgemine — toovad asjad “meieni”ta, et sé6me selleks, et elada. S66mise aarmi-
Piltlikult n8eluvad aistingud asjad ehk ma-ne 18plikkus on katketud toidus. Kui keegi
teriaalse maailma meiega kokku. Pistechuusutab lille, siis I6hn on see, mis piirab te-
vdivad olla valusad, nauditavad v&i lihtsaltgevuse I6plikkust. Jalutamine téhendab vars-
suuremal v6i vaiksemal mé&éral tajutavadke dhu nautimist, mitte aga tervise, vaid 6hu
Aistingud muudavad maailma tahendusliparast. Meie eksistentsil maailmas on seega
kuks. Sest kas poleks mitte maailm ilma kotoiduse iseloomkusjuures ksistents on ob-
gemise ehk tajumiseta meie jaoks nagu mit-
teteadvus? See tdhendab — nédhtamatu, ku E A
damatu, I6hnatu reaalsus? Ollus? Opaakng a vaiton, Parast unenagusid, Ik. 103.
ning moéistetamatu Teine? 48 E. Lévinas, Time and the Other..., Ik. 54.
Lévinas leiab, et Uksildus on eksisteeri49 E Lévinas, Time and the Other..., Ik. 55.
E
E
E

A. Valton, Parast unenagusid, |k. 101.
. Valton, Péarast unenagusid, Ik. 101.

misele olemuslik® Aga iiksildus ei tahenda 0 E- Levinas, Time and the Other..., Ik. 58,
. . . . . . . Lévinas, Time and the Other..., Ik. 59.
ainult eraldatust ja hiljatust ning thtlasi kas,

. i ) . Lévinas, Time and the Other..., Ik. 60.
mehelikkust, uhkust, iseseisvust. Kdesole®3 E. Lévinas, Time and the Other..., k. 62.
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jektidega piiratud. Suhet objektidega v8ib isekenduseks vdi, nagu Gibson tleb, meeldivaks
loomustada ka r6dmu tundmisega. K&ik naulubaduseks dffordanceg, pole materiaalsus
dingud on olemise viisiks, aga ka aistinguikskunagi I6puni aistitav. Kas esemete tajumisel
mis osutavad valgusele ja teadmisele. Objelkkombime tdde? Kas esemetes heidab end see
Uhtaegu neeldub, kuid samas hoiab distantsieine valla? Ja kas Teine, vastas asuv ongi
Olemuslikult kuuluvad teadmine ja valevustdeline? limselt mitte. Sest ilma iha ning selle
rédmutundmise juurde. Teatud mdttes on meiebjektide pideva liikkumiseta muutuks inime-
igapaevane elu juba olemise viis, mis on vabae — ja seega ka maailm — impotentseks.
alguse materiaalsusest, mille kaudu subjekt on
taide lainud (taiusliky?

Teisesus, erinevus pole vdimusituatsioon.
Kas sinu teisesuses saan jaada ise “minaks”,
ilma et imenduksin v8i kaoksin sinusse, k-
sib Lévinas. Kuidas saab ego, mis ma olen,
jaada sinus minuks endaks?

Habitat, inimese olemise ruum, on palis-
tatud esemetega. Olemine “asjalikus” maa-
ilmas vO@ib olla meeldivalt kiitlev vbi enese
vastandamine ebameeldivale. Asjad vdivad
olla keha jatkuks, vBimaluste allikaks. “Mi-
na” on ndnda maailma naba. Teisalt on ek-
sistents alati 60vastav, teisene. Asjad ei ole
mina, nad on vastas vdi valjas. Keskkonna
teine-olek ei avaldu minu arvates mitte ainult
ideoloogiliselt survestatudabitatis — mida
kujustab naiteks ndukogude aja Uhiskorter,
vaid ka sisemist karjes olemise valulikkuse
parast. Asjad, mida katsun, maitsen, néen, o _
kuulen, muutuvad aistitavuse t6ttu mintpe £ e 1l S8 8 S K o | evinas
omaks. Samas olen ka mina ise Teine ja eSgutab ka sellest, et inimene ise vaib muutuda enese
med on selle maailma — millest polegi pa&asiaoks teiseks/vddraks — nimelt 1abi paternaalsuse/
— k&ega katsutavateks piirideks. isaduse: “Isadus on suhe vdo6raga, kes, olles teine

N&nda otsime labi esemelise keskkonn&Utull: on mina. Minu suhe minu endaga, kes

. Sellegipoolest on mulle vddras. [---] Mul pole oma

oma olemasolule toetust. Seega, kui puudulzst ma olen maningas méttes enda laps.” Poja
sid Umbritsevad kehad — asjad ja inimesed +gisesus ei ole seegiter egoja isadus siimpaatia,
poleks meid olemas. Métleval “minal” po- vaid i“sa'ks plles asetan end poj_a kohale. See toimlfb
ek endhabitaita kuhugi ankurdada. Aga 292 #0 eTise o 0en seende po (€ Le
just sellesama binaarse opositsiooni (Maaik | gyinas, Eetika ja Lopmatus. Dialoogid Philippe
ma ja mina) tbttu on asjad alati meile v86-Nemoga. — Akadeemia 1996, nr. 3, Ik. 520). See
rad. Kuigi tuleb moonda, et elementaarse?lemise paljusus vdi mitmekesisus sarnaneb naiteks
tarbimisel (naiteks arvuti klaviatuuril artik- 0'9usule omasele mustilisele arusaamale jumalast,
. - e . ~ .. kellele on omane loomuste paljusus, mis on ometi
lit kidbistades voi kilmas ruumis sooje rii- gks; olles iiks ja ainus, on jumal ometi paljude
deid kandes) on esemed justkui keha pierinevate olemustega.
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Things: The sensory human being is the starting point and the
borders of the Other centre of her own world regardless of her era
Summary and location.

Emmanuel Lévinas further advances Mer-
leau-Ponty’s position; those habitabfyays

Besides the higher realm — our mental or inshared with other people, are also surprising
ner world — we are constantly confrontedto ourselves. The surrounding world is si-
with the material world. Things — just like multaneously transparent and opaque —filled
other people — are bodily entities. Things camvith different natural and cultural layers that
be perceived and sensed, they smell and stinfnay not be so familiar to us. The environ-
cause pains and pleasures. They exist. Speakent possesses the alterity and non-identity;
ing of intimate space, it seems apt to followthe present cannot be divorced from those
the example of Pauline von Bonsdorff andmemories and expectations which contrib-
use the notion ofiabitatas a generic term. ute to it. It is clear that our current stand-
Habitat signifies the area, actively used andooint shapes these fragments of the past and
inhabited by an individual or group which desires for the future; andce versa— the
becomes dweller (a local inhabitant) in thiscultural context’ which has shaped us in the
processHabitat unites material reality with past, continues to have an impact upon our
its intepretations: what is located there, angresent outlook.
how does it appear? What do we see and what | have encountered many infamous varia-
do we see in the seeable? Drawing on Mauions on habitats from Soviet society. One of
rice Merleau-Ponty, Pauline von Bonsdoffthe most idiosyncractic ‘distorting mirrors’,
writes that the world is indeed concrete anih some way a symbol of the Soviet regime,
yet transcendental, in comparison with thevas the communal flat. The pressures of com-
subject. That is why the world will remain munal living illuminated the failure of col-
both visble and invisible, perceptible andlective habitation under the system of state
imperceptible for a human being. The worldsocialism. Families living together in a com-
is things and history, the actual and imagimunal flat often avoided shared activities
nary, the plans of future, and the memorywhich ideally were to have been encouraged
The subject originates in the world and reachin such a living environment; also, neighbors
es out toward it, being shaped by the worldvere often treated as a potential threat to
and shaping it herself. According to Merleau-one’s own physical safety. Due to the lack of
Ponty, we are not only in the world, but withspace, families opted to have fewer children.
the world. The body expresses the total beFhere is no doubt that the lack of privacy in
ing since its existence is realised in the bodycommunal flats contributed towards tensions
It cannot be said which entity is the original,responsible for the increase of alcoholism,
since existence and the body presume ordivorce and abortions. This forced mode of
another other. We are in the inescapable worliving produced tensions between local in-
because we are necessarily related to it througditabitants and migrant workers — the latter
our bodies; as such the world is entirely perusually received flats fitted with all modern
sonal — via touch, sound, landscape and moveenveniences after their arrival in Estonia;
ment. Sensory experiences shape the worlthturally, such difference in living conditions
and this world is always ones world. Thus af local inhabitants and newcomers contrib-
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uted to the resistance against Soviet poweavorld? What is the relationship between mat-
by the former. ter and existence?

The behavioural patterns of this era also It is interesting to observe how Merleau-
reveal positive aspects. As with the negativ®onty argues with René Descartes. Although
aspects they are not directly related to thie likes the introduction of the notion of em-
‘grand narrative’, instead they are the whisbodiment, he is unhappy with the raised sta-
pers heard in its background: the close proxus of the mind in the process of experienc-
imity of people and their family relations; joy ing the world. For Merleau-Ponty, Cartesian-
over professional success; intellectual pleassm, like Kantianism, would seem to have
ures and tiny steps towards material welfareseen quite clearly that the problem of per-
Maybe this is also why commodities wereception resides in its being amiginating
turned from necessary objects into a fetisknowledge?
or status-symbol during the Soviet era? Merleau-Ponty is, first, critical of Des-

People were hungry for things in the So-<artes intellectualism. Drawing on psychol-
viet Union. This tendency can be compareagy, Merleau-Ponty writes that sensations are
to a phenomenon called ‘cargo-cditSince not always rational. The perception of our
there was a shortage of even the most banaivn body and the perception of external things
everyday goods in Soviet society, things losprovide an example of non-positing concious-
their originary role and began to function asess, that is, of conciousness, not in posses-
quasi-religious objects. The possession dasion of fully determinate objects.
things seems to have been the only possibil- According to Merleau-Ponty, contempo-
ity for people to fulfil their existence while rary psychology provides a distinct answer:
under the depressed conditions of the Sovigtsychic and bodily phenomena cannot be
period. Such understanding is, in some senssgubjected to Cartesian analysis. The union
related to an egalitarian belief that happinessf soul and body is not an amalgamation be-
can be measured: welfare should be visiblaveen two mutually external terms, subject
and tangible — the things in people’s homes
functioned as proof of their welfare. What

became important was the fact of being irf " cargo-cult was a multi-sided religous move-
ment which consisted in the mystification of all

possession. - ~ colonial goods, imported by ships or airplanes, by
Of course, itis very difficult to draw a line local inhabitants. Such cult was spread predomi-
between necessity and desire. Do peop'e Wammtly in New-Guinea and the islands of Melanesia

: the end of the 19th century and the first half of the
TVs and radios because they are hungry fclj)OIh century. The cult was characterised by the

information or are these things merely Ob'expectation of a new, blessed era, proven by the
jects of comfort and status? arrival of the goods sent by ‘supernatural forces’, and

Thus it was that in Soviet society two of material welfare. See, e.g., The Penguin Diction-
types of desires were intertwined. On the ongry of Religions. Ed. J. R. Hinnells. Harmondsworth:

. enguin, 1984, k. 7&ttp://www.britannica.com/eb/

hand, people strove towards intellectual freeémc|e_9020320?query:cargO%ZOCU|ts&ct: _
dom, and on the other, towards a better, more M. Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception.
beautiful and more spacious material enviltondon, New York: Routledge, 2003, p. 50.
ronment. But perhaps the material space % Ig/l4 Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,
also a mental one; or are ttiengssecond- 4 . Merleau-Ponty, Phenomenology of Perception,

ary in the process of making sense of the. 57.
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and object, brought about by arbitrary de-and ongoing existence or viability of other, the
cree. We found existence in the bédy. body,” says Grosz. ‘The thing is ‘made’ for the
But what is essential to things? The trutthody, made as manipulable for the body’s
of the thing itself? What is ‘bath-ness’ in aneeds.’ The thing is the life of the body, and
bath? ‘Chamberpot-ness’ in a chamberpot?he body is that which unexpectedly occurs the
We can easily agree with psychologistthings® Grosz thinks that things and technol-
James J. Gibson who argues that things cagy should not be tackled merely in an intel-
be treated as certain promises or affordancelectual manner; instead we might try to be more
The object of the quality always demonstratestuitive in order to reveal more of the inner
its different characteristics: the ear of the cujintimate essence of things as well as of time in
asks to be held, the door handle to be pressedich things exist!
down? In a Heideggerian sense, this explic- Existence in the material environment
ity becomes a ‘thrown-ness’ — its that-nessgchanges and differs, it is continuous and in-
its ‘that it is’. terrupted, but most importantly — it exists.
However, if Gibson’s approch leaves thingdn similarity with Merleau-Ponty, Jean-Paul
only in the function of being tools, then femi-Sartre puts things in relation to one’s per-
nist philosopher Elizabeth Grosz interpetception of one’s existence. In his noiglu-
things in anuch more dynamic manner. Shesea(1938), the main character experiences a
writes: ‘Instead of turning to Descartes or higleep disgust towards things, his own body,
hero, Newton, to understand things and thether people’s bodies and towards existence
laws governing them, we must instead begias such. Things make him nauseous. Nausea
with Darwin and his understanding of thing —suggests the feeling of his own existence.
the dynamism of the active world of the natu- Consequently, existence is always related
ral selection — as that which provides the obto the human body and the world is a part of
stacle, the question, the means, by which liféhis body or self-image.
itself grows, develops, undergoes evolution Following this line of thought, one could
and change, becomes other than what is onctaim that our senses — hearing, touching,
was. The thing is the provocation of the nonsmelling, tasting, seeing — bring things ‘to us’.
living, the half-living, or which has no life, to These are sensations which stitch things, i.e.
the living, to the potental of and for lifé.’ the material world and our selves, together —
‘We need to accomodate things more thaand to use Lacanian terminology, they are as
they accomodate us,’ claims Grdskhe thing if the ‘quilting points’ fpoints de capiton
asks questions about our needs and desires
because it is a call for action, yet at the samey;. verleau-Ponty, Phenomenology of Perception,
time the result of the action. The thing is the. 102.
point of intersection of space and tithe. 6 S. Vihma, Products as Representations — A
"The thing anlthe bocy are correlates: bofg 1o 3¢ esiets s o Desor Foduts,
are artificial or conventional, pragmatic con7 g Grosz, The Thing. — E. Grosz, Architecture
ceptions, cuttings, disconnections, that createm the Outside: Essays on Virtual and Real Space.
a unity’ Continuity, and cohesion out of thé/lassachusetts, Cambridge: MIT Press, 2002, p. 168.
plethora of interconnections that constitute th} E g:gz; mg ng E: igg:
world. They mirror each other: the stability ofg £, Grosz, The Thing, p. 182.
one, the thing, is the guarantee of the stability E. Grosz, The Thing, p. 183.
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These stitches may be painful, pleasurable or
just more or less perceptible. Sensations make
the world more meaningful. After all, isn’t the
world without experience or perception for us
like the unconscious, that is, an invisible, si-
lent, odourless reality®ere substance? An
opaque and incomprehendible Other?

‘Human life in the world does not go be-
yond the objects that fulfil it. It is perhaps
not correct to say that we live to eat, but it is
no more correct to say that we eat to live.The
uttermost finality of eating is contained in
food,” says Lévina¥

So, these are the nourishments which are
characteristic of our existence in the world.
This relationship with an object can be char-
acterised by enjoyment: ‘All enjoyment is a
way of being, but also a sensation — that is,
light and knowledge. It is absorption of the
object, but also distance with regard tédit.

Thus we seek support for our existence
through the material environment. If there were
no bodies — things and humans — around us,
nor would we exist. Withoutabitat, the think-
ing ‘I' does not have a place to anchor herself.
Yet, precisely because of this binary opposi-
tion — the world and | — things remain always
alien to us. Although we must admit that at the
level of elementary use (e.g. typing at a com-
puter keyboard or wearing warm clothes in a
cold room) things become the extensions of our
bodies, or as Gibson says, pleasant affordances,
materiality can never finally be experienced.
Do we approach truth while perceiving things?
Does the Other throw itself open in things? And
is this Other real at all? Probably not. Without
desire and the constant circulation and move-
ment of things a human would be impotent,

and so would the world.
12 E. Lévinas, Time and the Other and Additional
. . Essays. Pittsburgh: Doquesne University Press, 2003,
Translated by Katrin Kivimaa |, g3
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