Kokkuvotvalt voib 6elda, et ,Ristimise
lite” tekitas palju motteid, mis ongi iihe
hea raamatu tunnus. Arvestades Eesti kesk-
aegse visuaalse pdrandi vaesust, on sellest
teemast vetud maksimum. Ja nii ei jadgi
autorile muud soovitada, kui minna eda-
si Skandinaavia materjaliga, mis on ili-
rikkalik ja ootab uurijaid, kellel on julgust ja
tahtmist teistsuguseid vaatenurki proovida.
Lopetuseks tahaks veel esile tosta Ulla Sire
suurepirast kujundust ja pildivalikut.
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ANTS HEIN

Ega teist nonda nooblilt kujundatud kunsti-
raamatut suurt maletagi. Kas voi juba tema
sikk, osalt grafiithalli, osalt tuhmi kullaga
tritkitud ja nii-Gelda tagasip6ératud ,kaa-
nistega” imbrispaber... Meenub, et kunagi
vdga ammu, kesk siigavat sovetiaega, sai
sddrase timbrispaberi endale album ,Eesti
maal” ja ega vahepeal selliseid ,kidinistega”
imbrispabereid vist pruugitudki. Kunstnik
Tiit Jiirna t6i need iile pika aja taas kasu-
tusse ja reeglina on need olnud koige eli-
taarsemad albumid, millele ta sellised on
imber pannud, nagu niiteks ,,Olev Subbi”
ja ,Richard Uutmaa”.

Janiitid siis ka see uus Kadrioruraamat...
Miks ka mitte - ikkagi me ainumas keiser-
likku m66tu residents, pooleldi itaalialiku,
pooleldi veneliku baroki siinnitis, justkui
mingi eksootilise imelillena siia Lasnamde
paendlva alla sattunud.

Kuid muidugi pole see iiksnes luksuslik
koide voi ka kvaliteetsete reproduktsioo-
nide suur hulk, mille poolest too raamat
koigist senistest Kadrioru kohta ilmunud
triikistest erineb. Kui siiamaani on nad kéik
keskendunud peamiselt lossi algusaegade-
le, eeskitt tsaar Peeter I valitsusajale, siis
niitidne votab vaatluse alla terve ta arengu-
loo. Nii et mitte enam siinnilugu, vaid juba
tdismahus biograafia.

k k%
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Raamat jagunebki vastavalt nelja enam-vi-
hem vordsesse ossa: 18. sajand, 19. sajand ja
20. sajandi algus, esimene Eesti Vabariigi
aeg, Teise maailmaséja jiargsed kiimnendid
ja tdnapiev.

Seejuures on omajagu iillatav, et Peetri
ja ta lihemate jirglaste ajastu kisitlus on
saanud niitid tegelikult lithem kui nii méo-
neski varasemas publikatsioonis. Sellest
on kahju, sest iikskoik kuidaspidi vaadata,
loppkokkuvdttes on Kadrioru ndol tegu ju
ikkagi barokk-kunsti niitega. Tundub, et
selles osas on raamatu koostajad ldinud kiill
liigse lithendamise teed, sest kohati kanna-
tab sellest tilevaate terviklikkuski.

Juba tisna kisitluse algul on dra toodud
kena tsitaat ithest tsaar Peetri 1719. aasta su-
vel oma abikaasale ldhetatud kirjast, kus ta
iitleb kerkiva suveresidentsi kohta, et ,,tott-
oelda saab see olema imeasi, kui see iiks-
kord valmis saab”, kuid Gigupoolest ei loe
me pirastpoole enam kuskilt vilja, mis viel
pidi too ,imeasi” 16puks to6le hakkama. Kas
v0i niiteks too Lasnamde ndlvalt alanud ja
Ulemiste jirveni ulatunud rohkem kui kahe
kilomeetri pikkune kanal - see vist pidigi
dra toitma koik need kaskaadid, fontdinid
ja muud vetemidngud. Oli aegu, mil selle
kanali rajamisel askeldas rohkem mehi, kui
neid lossi enese juures t661 oligi.

Ja niisamuti ei 16ppenud lossiansambel
oma loodepoolsel kiiljel kuskil kavaleri-
majade joonel, vaid jitkus sealtki ligi paari-
kilomeetrise vaatesihiga. On veidi liht-
sustav Gelda, et Kadrioru peatelg oli sihi-
tud merele - merele kiill, aga eeskitt siiski
sadamale ja seal ankrus seisnud rohketele
kodu- ja vilismaistele alustele. Kaugelt
paistev korge, rohkete lippude, standartide,
vimplitega ehitud laevamastide mets - vi-
hemasti Peetri silmis pidi sellest kujunema-
gi rajatava residentsi peamine pilgupiiiidja,
omamoodi bellevue -, ja ta lasi teha koik, et
tema tulevase lossi rddult ja akendest see

ka viga selgelt kitte paistaks.’ Pole ju sala-
dus, kui suurt tihtsust toona igasugustele
allegooriatele, siimbolitele ja embleemidele
omistati, kuid ikkagi on tillatav todeda, et
siin Kadrioruski sellest nii pingsalt kinni
peeti.?

Et 18. sajandi kisitlust on nonda lii-
hendatud, vGinuks peatiiki 16pus toodud
bibliograafia jitta siiski enam-vahem tiieli-
kuks. Praegu on sealt puudu nii monigi olu-
line t66, kas voi niiteks Jiiri Kuuskemaalt
1977. ja 1980. aastal ilmunud ,Kadrioru
kroonikad”.* Meenutatagu neid juba seet6t-
tu, et omal kombel oli nende niol tegu 14bi
aegade vast koige kongeniaalsemate iilevaa-
detega Kadrioru lossi algusaegadest: ehkki
nime poolest kiill kroonikad ja koostatudki
veidi absolutismiajastu valitsejate vita'de
voi dejanija’de laadis, sisaldasid nad arvu-
kalt korvalepdikeid ja sobitusid sellistena
suurepiraselt itht imperaatorlikku ette-
votmist kirjeldama. Igatahes pole praegugi
lijast tolle paksu Kadrioru raamatu korval
ka neid rohkem kui kolmekiimne aasta eest
ilmunud, kill iipris viletsale paberile triiki-
tud, kuid sellegipoolest viga elavalt ja fak-
tirikkalt kirjutatud ,Kroonikaid” enda ees
lahti hoida.

1 Vrd Fr. W. von Bergholz, Tagebuch von 1723. -
Magazin fiir die neue Historie und Geographie.

21. Theil. Halle, 1787, 1k 282-283.

2 Vtsellest nt R. S. Wortman, Scenarios of Power:
Myth and Ceremony in Russian Monarchy. Princeton:
Princeton University Press, 1995. Vt ka meie oma
kaasmaalase, varemalt Tartu Ulikooli, niitid
Edmontonis asuva Alberta Ulikooli 5ppejou Jelena
Pogosjani suurepirast uurimust ,,ITerp I - apxurekrop
poccniickoit ucropun” (Cankr-Ilerep6ypr: VickyccrBo-
CIIB, 2001).

3 J. Keevallik [=Kuuskemaa), Kadrioru kroonika 1718-
1727. - Eesti NSV Riiklik Kunstimuuseum. Artiklite ko-
gumik 1976. Tallinn: Eesti NSV Kunstimuuseum, 1977,
1k 3-107; J. Kuuskemaa, Kadrioru kroonika 1727-1733.

- Eesti NSV Riiklik Kunstimuuseum. Kogude teatmik.
Artiklid 1979. Tallinn: Eesti NSV Kunstimuuseum, 1980,
1k 3-30; vt ka J. Kuuskemaa, Kadrioru pargi algsest ka-
vatisest. - Kogude teatmik. Artiklid 1980. Tallinn: Eesti
NSV Kunstimuuseum, 1982, 1k 25-29; J. Kuuskemaa,
Kadrioru lossi ruumiprogramm ja sisustus 18. sajandil.
- Kogude teatmik. Artiklid 1982. Tallinn: Eesti NSV
Kunstimuuseum, 1984, 1k 32-45.
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Jdrgmist, 19. sajandile ja 20. sajandi algus-
aastaile ptihendatud osa lugedes sellist kok-
kusurutuse muljet 6nneks ei teki. Kuid pa-
raku pole teemad, mis niitid kisitlemisele
tulevad, enam nénda mahukad: peamiselt
vaid remondid ja timberehitused, piris uusi
ehitisi kerkis vaid méni iiksik (vahimaja
1828, kastellaani maja 1835-1836). Isegi arhi-
tektid, kes siin niiiid sehkendasid, polnud
kaugeltki enam selle suurusjirgu tihed kes
varemalt. Nagu keegi Saini-nimeline arhi-
tektiabi, kes juhtis aastail 1828-1832 terve
lossiansambli remondi- ja ehitustéid - tema
puhul pole véimalikuks osutunud isegi ees-
nime kindlaks teha.

Seda ootamatum, et kuulsaim sel pe-
rioodil Kadrioruga seotud loovisikutest on
jdetud millegipdrast mainimata. Mgtlen
siin Riia aedade direktori Georg Kuphaldti
peale, kes kogenud aia- ja maastikuarhitek-
tina kujundas aastail 1897-1900 timber pea-
aegu terve Kadrioru pargi. Ta oli jdudnud
selleks ajaks oma karjddri tippu ja saanud
enda kitte peaaegu koik tihtsamad keiserli-
kud tellimused, nagu niiteks Talvepalee aed
(1895-1896), Tsarskoje Selo ja Oranienbaumi
pargid (mdlemad 1909-1910), samuti Sotsi
ldhedal asunud Dagom®si suvituskoha hal-
jastus (1897-1899). Kummatigi ei tihenda-
nud Kadrioru timberplaneering Kuphaldti
jaoks mingit korvalist vahepala, vaid ka ta
ise hindas seda tisna korgelt, avaldades selle
16puks isegi ajakirjas ,,Die Gartenkunst”.*

Kuid &igupoolest polnudki need tim-
berehitused ja remondid, mis Kadrioru ole-
must toona kéige rohkem muutsid. Vast tiks
tihtsamaid murdepunkte langeb 1820. aasta
kanti, kui Tallinnast, kuid eriti Kadriorust,
kujunes iile66 terve Venemaa populaarseim
suvituskoht. ,,See on siinne Saint Germain,

4 G.Kuphaldt, Der Park Katharinental bei Reval. - Die
Gartenkunst 1904, Jg. 6 (3), Ik 41-44 ja plaan lisalehel.
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seda kiill vaid suvekuudel, sest siinkandis
on endale elukoha leidnud supelasutuste
rikkaimad kiilastajad, olgu nad aristokraa-
did voi mitte, kuid ikka ja alati Peterburist.
Véite silmata méne {isna tagasihoidlikugi
maja viravas seismas livreedes teenreid ja
portjeesid, samutiuhkeid t5ldu, akendel aga
vilksatamas siidpitsides tanusid, moodsaid
Peterburi kiibaraid, tiirgi kaelasalle. Ohus
héljub prantsuskeelseid lausekatkeid....”s
Nagu igas tGelises kuurordis, kujunes siingi
itheks tihtsamaks kuurorti moodustavaks
teguriks park - ja muidugi mitte enam kin-
nise lossipargi, vaid juba kogu seltskonna
jaoks avatud rahvapargina. Kuurort kui
ihaldus, Eeden, koht, kus iga vihegi jirjel
olev kontoriametnik v&i ettev6tja vois paa-
ri nddalaga libi liitia k6ik oma talve jooksul
kogutud sddstud.

Tinu sellele mdnekiimne aasta pikku-
seks veninud kuurordiperioodile v&ib 19.
sajandi algupoole Kadrioru kohta leida ka
iisna rohkelt viga eriilmelisi kirjeldusi.
Kidesolevas t66ski on neist monda kasu-
tatud, kuid paraku vaid selliseid, kus on
juttu mone keiserliku kérguse visiidist.
Tegelikult on too pirand hoopis palju-
tahulisem, mida muuhulgas niditab ka
nii monigi hiljaaegu ilmunud uurimus.®
Selleaegset pildimaterjali niikse sattunud
aga lausa kiimnetesse kogudesse - olgu
siin nimetatud nditeks iiks 1823. aastal
tehtud tisna hea Johannes Hau guasit6o
Moskvas asuvas Aleksandr Puskini nime-
lises Riiklikus Kunstimuuseumis, iiks ar-
hitekt Andrei Stackenschneideri tehtud

5 ®. Bynrapun, Pesenn netom [1835 1.]. - CeBepHas muena
10. X 1835, Ne 228, 1k 922.

6 C.T. VcakoB, Ouepku UCTOPUM PYCCKOIT KY/IBTYPBI B
Scronmn. Tammnn: Aleksandra, 2005, Ik 98jj;

C.T. Vicakos, PeBentb B M306pakeHIN PYCCKIUX MICATeNer
Y XYZOKHIKOB 1820-1840-X IT. — ,, TAJUIMHCKMIT TeKCT™ B
pycckoii kynbrype. CO0pHUK B 4ecTb Ipod.

. 3. Beno6poBLeBoit — K 60-7€THIO CO AHS POKEHISL.
(Bammitckmit apxus. T. XL) Tanmmn: Tallinna Ulikooli
Kirjastus, 2006, 1k 19-42.
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joonistus tema 1830. aasta albumis (prae-
gu Aleksei StSussevi nimelises Riiklikus
Arhitektuurimuuseumis Moskvas) voi ka
itks Pavel P. DZogini meisterlik joonistus
Riiklikus Vene Muuseumis Peterburis.

* k%

Keisririigi 16pp tihendas ka Kadrioru jaoks
omamoodi salto mortale’t. Vast polnudki
selles midagi nii isedralist, et loss peaae-
gu kohe pirast revolutsiooni muuseumiks
kuulutati - toimiti nii ju enamiku Vene
keisrist jadnud paleedega. Ainult et kui ndi-
teks Peterburi Talvepalees oli voimalik sel-
leks lausa saalide kaupa kdige korgetaseme-
lisemat kunsti vilja panna, siis siin polnud
esialgu suurt midagi eksponeerida. Pole
just kuigi I6bus vaadata neid fotosid, millel
toonase Tallinna Eesti Muuseumi to6tajad
oma rehasid, vikateid ja sonnikuharke tais-
laotud regedega lossi ette tiiiirivad. Pealegi,
kas tildse oldigi sellisest muuseumist siin
eriti huvitatud, sest kui 1929. aasta keva-
del kerkis idee panna lossi 66bima hoopis
Rootsi kuningas Gustav V, ei protesteeritud
selle vastu peaaegu keegi ning ka toonane
muuseumi direktor Peeter Tauk niikse ol-
nud iisna rahul, kui sai asuda Kadrioru lossi
valitseja ametikohale.

Kolmekiimnendate aastate kisitlust il-
mestab see, et taas oli ilmunud keegi, kes
ihkas ndha Kadrioru lossis suurt stimbolit:
riigivanem Konstantin Pits, kes 16puks sin-
na ka ise elama asus. Kindlakieline poliitik,
oskas ta arhitektigi, kelle kitte lossi timber-
kavandamist anda, valida vilja vist parima,
keda sel hetkel siin iildse saada oli: oma
akademistliku kisitluslaadi t6ttu kolleegi-
de hulgas kiill veidi vanamoeliseks peetud,
kuid selle eest ajaloolist vormikénet peen-
susteni valdava vene emigrandi Aleksandr
Wladowsky. Pole midagi 6elda - vorreldes
tema kavandatuga kukkus meie oma rah-
vuslike arhitektide tehtu, nagu nditeks

aastail 1938-1939 lossi merepoolsesse tiiba
Olev Siinmaa projekteeritud kaks ,eesti
tuba”vilja hoopis kohmakatena. Kohmakad
kiill, kuid siiski mitte paris voorkehad, sest
nagu ka Mart Kalm tabavalt mirgib, vasta-
sid nood ,,eesti kambrid” oma loomult siiski
iisna tipselt nendele hiina, jaapani v6i in-
dia stiilis tubadele, mis pidid olemas olema
peaaegu igas barokkajastu lossis.

* k%

SGjajirgsed aastad t6id Kadriorgu taas muu-
seumi. Oma siimboolika sisaldus selleski:
presidendilossi polnud ju enam kellelegi
vaja. Ajuti, eriti 1970.-1980. aastatel, sigines
kiill tundmus, et temast pole saamas mitte
niivord kunsti-, kuivord remonditegemi-
se muuseum, sest ei katuselappimised ega
torujdtkamised tahtnud 16ppeda. Pealegi,
kui peaaegu kdigi sealsete kdrvalhoonete
ennistust6dde algus sai sisse piihitsetud ka
omamoodi happening’idega - métlen siin
sellele, et nii endine kiilalistemaja kui ka
endine koogimaja lasti just siis, kui nad re-
mondi tarbeks olid tithjaks tehtud, pélema
minna, ning ka endine vahimaja vOeti enne
restaureerimist6dde algust kiill palkhaaval
lahti, kuid sellegipoolest lasti need palgid
hiljem 4ra midaneda.

Killlap vist selle tSttu, et suur osa
Kadrioru lossi- ja pargiansambli korras-
tustoodest on toimunud nénda mitmes
etapis, sageli iile kivide ja kindude, ei
paista ka Kadi Polli, kes on raamatu vii-
mase osa koostaja, piris kdigega seal rahul
olevat. Ilmselt pole kéigega rahul olnud
raamatu kujundajagi - nditeks kuigi tekst
annab teada, et alates 200s5. aastast on
Lilleaia keskseimaks skulptuuriks mere-
jumal ,,Poseidoni” figuur, on ta jitnud sel-
le pildi siiski koitesse lisamata. Eks oma
vidikeseid virinaid v6ib olla teistelgi - vaa-
dakem kas voi, kui rohmakalt on projek-
teerijad pannud paika nditeks osade lossis
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asuvate ndituseruumide elektriliilitid ja
-kontaktid.

Kuid siiski on iildtulemus suurepirane.
Omamoodi ime, mis viimase paarikiimne
aasta jooksul on Kadriorus stindinud! Ning
nii on ka kogu selle raamatuga: viimaks
ometi on suurtsugu loss saanud enda kohta
ka vddrika monograafia.

Johannes Hau. Vaade Kadrioru lossile (1823). Guas§ kartongil. Aleksandr Puskini nimeline Riiklik Kunstimuuseum,
Moskva.



